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Davaci :Orman Genel Mudurluga
Vekili : Av.Emel Arbak, Av.Aygul Ozler
Davali : 1—Hazineyi Maliyeye izafeten Karacabey Malmudurligu

2—0Orman Bakanligi

.KONU :1-Yenikody Orman Bolge Sefligi sinirlari icinde kalan 20  donin
saha,8 nolu Orman Tahdit ve Kadastro Komisyonu Baskanligina bagli 1 Nolu ekip tarafinda
16.9.1974 gunlu 12 sayih kararla 88 ile 93 nolu poligon taslari atilarak orman sinirla
ri icine alinmistir»Buna vaki itiraz Uzerine Komisyon gerekli incelemeyi yapmis,27*8,
1975 ginli 19/ 21-22 sayil karari ile 152 ila 155 nolu taslari atarak anilan yeri orman
sarilmayan yerlerden olduguicin,hazine adina ormansinirlaridisinacikarmistir.

2—-Davacij 22,12,1977 gunludilekce ile,sinirtaslari ilecevrili sahanin or-
man bitisigindeki aciklik oldugunu,orman agaclari yok ise de,toprak yapisi vs.itibariyi
bu yerin orman sahasi bulundugunu ileri sirLirek,hazineyi hasim gosterip bu komisyonun
27.8.1975 gunlu 19/ 21-22 sayili kararina itirazla,anilan kararin iptali istemiyle anlas
mazhigin hakem sifatiyla ¢cozimil icin Yargitay 1l.Baskanligina basvurmustur,

3—Hakem olarak secilen Yargitay 2,Hukuk Dairesi Baskaniy9»2*1979 guninde,19S
5-1979/9 say1 ilej6831 sayili Yasa’nin 1744 sayili yasa ile degisik 2,maddesi geregince
orman kadastro komisyonlarinca verilen orman sinirlari disina cikarma kararlari idari
nitelikte bulundugundan,Uyusmazligin Idari Yargi yerinde (Danistay) cozimlenmesi gerek-
tigi gerekcgesiyle davanin gorev yonunden reddine karar vermistir,

4 Bu kez davaci,yine hazineyi hasim gosterip sinirlamanin duzeltilmesi ist
miyle Danistayda idari dava agmis»Danistay 8,Dairesinin;husumetin Orman Bakanligina yo-
netilmesi gerektigi yolundaki karari uyarinca,Orman Bakanligini hasim gostererek 2.4»
1980 gunlu dilekge ile,davanin 6831 sayili Yasa'nin I.maddesi ile ilgili oldugunu,haken
kararminjolaya 6831 sayil1 Yasa*nin 2,maddesinin uygulanmasi gerektigi zanni ile yanil
g1 sonucu verildigi,orman sayilmayan yerin aslinda orman sahasi oldugu,hazine adina or-
man siniri1 disina cikarithip hazine adina tesbit yapilan yerin devlet ormaninin devami
bulundugusdavanin sinirlamaya itiraz davasi oldugufdavanin Adli Yargi yerinde acilmasi
gerektigi ve acildigr halde,hakem kararinin yanlis degerlendirme sonucu gorevsizlik kap

rari Uzerine Danistay da acildigr ileri surdlup,sinirlamanin orman kayilan yer olarak
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kabuliine ve orman sinirlari icine alinmasina karar verilmesi istemiyle Danistay'da davayi
yenilemistir#

5—-Danistay 8*Dairesi 20.10.i981 gununde,1980/1029 say1 ilejOrman Kadastro
Komisyonu karari ile 6831 sayili Yasa'nin l«maddesinin uygulanmasinin yapildigi,bu tiar
uyusmazhiklarin Adli Yargi yerinde cozulmesi gerektigi,hakem kararinda olayin yanlis de-
derlendirildigi,zira komisyonun dava konusu kararinda "Disbudak,karacal1 ortusunin "bulun-
dugu sahanin ormandan c¢ikarilmasi talebinin reddine,mezkur yola bitisik tahminen 15 dinin
kadar saha 6831 sayili Yasa'nin 1.maddesi istisna bentlerinden (j) ye gbre orman olmadig:
na,bu bakimdan ekip kararinin iptaline ve hudutlarin asagidaki gibi tesbitine,buranin has
ne adina cikarilmasinal denildikten sonra 152—155 nolu sinir tasi ile cevrilen alan icin-
deki sahanin orman sayilmamasina,etrafinin orman olduguna karar verdigi,ekip kararinda dt
uygulamanin 6831 sayili1 Yasa'nin 2*madd8sine gore yapildigi yolunda ibareye yer verilmedi
gi,uygulamanin ayni Yasa'nin lI.maddesi ile ilgili bulundugu,bu madde uygulamasindan dogan
uyusmazliklarin ayni Yasa'nin ll/2*maddesi geregi Adli Yargi yerinde cozimlenmesi gerekti
gi ileri surulerek,gdrevli yargl yerinin belirlenmesi icin 2247 sayili Yasa'nin 19%madde-
sine gore mahkememize basvuruda bulunmustur.

INCELIME VE GEREKCE : Turk Ulusu adina Yargir yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Hukuk Bolumi Ahmet H.Boyacioglu'nun Baskanligi'nda,Zekai Ozdil,~erafettin Sey—
hun,Si1tkir Gokalp,*erafettin Kaya,Mahir Tuncalp ve Mehmet Karaaslan'in katilmalari ile yap
ti1g1 28.12*1981 gunliu toplantida;gecici raportdr Danistay Tetkik HSkimi M.ilhan Ding'in
raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet Bassavciligi'nin idarifDanistay Bassavciligi'nin
Adli Yargi yerinin gorevli oldugu yolundaki dusunce yazilsin okunduktan»toplantiya Cumhu-
riyet Bassavcisi yerine katilan yakdimci Durmus Ganioglu ile Danistay Bassavcisi Ali Riza
Alpaslan'm,adli yargi yerinin gorevli oldugu bicimindeki s6zlu aciklamalari dinlendikten
sonra geregi gorusultp dusunuldu:

Gerek Adli,gerekse idari Yargi yerlerinde acilan davanin ézuni;yapilan tahdil
veya kadastro somuda sinirlari kesinlesmis bulunan ormanlar icindeki bazi yerlerin,sonra-
dan orman niteligini fcaybetmis olmasi nedeniyle,orman sinirlari disina cikarilan islemi
teskil etmeyip,6831 sayili Orman Kanununun 7*10 maddeleriéeregince yetkili Komisyonlar ta-
rafindan alinan ve ayni Yasa'nin 1.maddesinin uygulanmasi ile ilgili bulunan kararlar olus
turmaktadir.

Nitekim; 8 nolu Orman Kadastro Komisyonunun 27*8.1975 gunlu dava konusu kara-
rinda "Bilmuzakere disbudak,karacali ortistinin bulundugu sahanin ormandan cikarilmasi ta-

lebinin reddine,tahminen 15 donim saha teknik bulgulara ve 6831 sayili Yasa'nin 1.maddesi
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istisna "bentlerinde (j) ye gore Orman olmadigina,bu bakimdan ekip kararinin bu kisminin
iptaline ve hudutlarinin asagidaki gibi tesbitine (Hazine adina cakarilmasma)denildik-
ten sonra,"s6zkonusu acikligin siniri krokide goruldugu gibi,152,152,154*155 nolu beton
sinir taslariyla cevrilip bu alan icerisinde kalan yerin orman sayilmamasina, etaafinin
Devlet ormani olduguna ittifakla karar verildigi” belirtilmistir.

Ayrica bu kararla iptal edilen ekip kararinda da,s6zkonusu 15 donimlik yer
kapsayan bolgenin 6831 sayili kanunun l.maddesi (j) bendi geregince orman sayilmadigin-
dan,orman sayilmasina karar verilmis uygulamaninjikinci madde uygulamasi olduguna ilis-
kin herhangi bir ibareye yer verilmediginden 6831 sayili1 Yasa'nin l.maddesiyle ilgili
oldugunda kusku bulunmamaktadir.Her ne kadar Kadastro kararinda parantez icinde (Orman—
dan cikarilmasina) denilmisse de,burada s6zu edilen ormandan cikarilan deyiminin 6831
saytl1 Yasa'nin 2.maddesiyle ilgili bir cikarma olmayip,orman icinde bulunan stzkonusu
alanin ormandan sayilmayacagini belirtmek icin kullanildigr anlayilmaktadir.Esasen parai
tezden once "istisna bentlerinden (j) ye gb6re orman olmadigina“, denilmek suretiyle uygit
lamanin orman sayilip,sayilmama karari oldugu duraksamaya yer vermeyecek bicimde ortada-
dir*

Belirtilen durum karsisinda 6831 sayili1 Kanunun l.maddesi uygulamasinda!
dogdugunda kusku bulunmayan dava konusu uyusmazligin adli yargi yerinde cozilmesi gere—
kir*

Aciklanan nedenlerle,davanin gorev yonunden reddine :ararinin kal—
dirilmasina karar verilmelidir*

SONUg : Anlasmazligin,niteligine gore Adli Yargi yerinde cozilmesi gerekti-
gine,bu nedenle 9»2*1979 gunli,1977/5 esas,1979/9 karar B~ 11 Hakem Karari'nin kaldi-

rilmasina 28*12*1981 gununde kesin olarak» oybirligiyle karar verildi*

Baskan

Ahmet H* Boyacioglu

Uye
Sitkir Gokalp a

Uye
Mahir Tuncalp Mehmet Karaaslan



